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VISTAS DA COMUNICACAO: UMA APROXIMACAO
AOS ESTUDOS SOCIAIS DAS CIENCIAS

Maria Immacolata Vassallo de Lopes?
USP

Dividimos e relacionamos o saber de trés modos distintos:
intelectualmente como disciplinas; organizacionalmente como
estruturas corporativas; e culturalmente como comunidades
de estudiosos que compartilham certas premissas basicas.
Immanuel Wallerstein.

Acho que o inconsciente de uma disciplina é a sua historia;
as condicoes sociais de producdo ocultadas, esquecidas, sao
o inconsciente: o produto separado de suas condi¢oes sociais
de producdo muda de sentido e exerce um efeito ideolégico.
Pierre Bourdieu

Inscrever na ordem do dia a multidisciplinaridade.
Nao aquela das grandes construcoes prometéicas de
uma nova Enciclopédia, mas aquela que provoca o
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encontro ao redor de um mesmo objeto de estudo de
pesquisadores pertencendo a metodologias multiplas.
Estabelecer com eles aliancas, aproveitando o

prestigio atual da comunicacgdo e prevenindo-se

contra as tendéncias a hegemonia das antigas disciplinas.
Armand Mattelart

Resumo

A origem de campos de estudos como a Comunicacao provém de um duplo
movimento. O primeiro é um movimento interno da proépria ciéncia que é de
convergéncia e de sobreposicao de contetidos e metodologias, e que se faz notar de
forma crescente no desenvolvimento historico recente das Ciéncias Sociais. O
segundo é o movimento de ruptura histérica ocasionado pelo que se convencionou
chamar de processo de globalizacao.

No presente texto, damos seguimento a reflexdes anteriores, para agora enfocar o
duplo movimento acima assinalado, problematizando : 1) a disciplinarizacao que
norteou o nascimento e desenvolvimento das Ciéncias Sociais com base na
concepcao de disciplina como constructo epistemoldgico do século XIX ; 2) a

sociedade global como sociedade da comunicacao.

1. A dificil heranca do estatuto disciplinar da Comunicacao

A critica da ciéncia nao é nova. Qualquer estudo é sempre feito dentro dos quadros
de referéncia herdados do passado de uma ciéncia, do que é sua histéria ou sua
tradicao. Porém, os objetos de estudo, por seu carater historico, dinamico e
mutavel, colocam permanentemente em cheque essa tradicdo no sentido de sua
renovacao e revisao. A tradicao é vista como um ponto de partida, na qual enraiza-
se a identidade de uma ciéncia, porém, nunca no sentido fechar um saber, mas de
abri-lo para dar continuidade a sua construcao, pois um saber nao é, em esséncia,

nem estatico, nem definitivo. E sobre a tensao constante entre a tradicao e a
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mudanca no campo cientifico que reside a base do surgimento de estudos e
diagnosticos que buscam sua reestruturacdo. Como afirma Octavio Ianni: "se as
ciéncias sociais nascem e desenvolvem-se como formas de autoconsciéncia
cientifica da realidade social, pode-se imaginar que elas podem ser seriamente
desafiadas quando essa realidade ja ndo é mais a mesma. O contraponto de
pensamento e pensado, ou de logico e historico, pode alterar-se um pouco, ou
muito, quando um dos termos modifica-se; e mais ainda quando ele se transfigura
(Ianni, 1992: 171).

Tomada como novo paradigma historico-social , a sociedade global produz uma
ruptura historica de amplas proporc¢oes e em todas as dimensoes. No dizer de
Ianni, "com as metamorfoses do 'objeto’ e a simultanea alteracao das possibilidades
que se abrem ao 'sujeito’ da reflexdo, colocam-se novos desafios nao sé

metodoldgicos e tedricos, mas também epistemologicos” (Ianni, 1996:34).

Na pesquisa de comunicacao, as diversas tradicoes teérico-metodologicas, tal como
nas ciéncias sociais em escala mais ampla, tém sido postas em revisao nos tltimos
anos. Em trabalhos anteriores (Lopes, 2000, 2003), registrei o aumento das
andlises auto-reflexivas no campo da Comunicacdo. A multiplicacdo de propostas
de reformulacao tedrica dos estudos da comunicacao manifesta uma insatisfacao
generalizada com o estado atual do campo e a urgéncia de repensar seus
fundamentos e de reorientar o exercicio de suas praticas. Sao analises
convergentes, se bem que nem sempre complementares, analises que realizam
revisoes, redefini¢oes, reestruturacoes, reinterpretacoes e rupturas com categorias
analiticas, esquemas conceituais, métodos de investigacdo. Nao obstante, sao
analises reveladoras da complexidade e multidimensionalidade dos fenomenos
comunicativos num mundo cada vez mais globalizado, multiculturalizado e

tecnologizado, mas também cada vez mais fragmentado e desigual.

O que se nota é um movimento de convergéncia de saberes especializados sobre a
comunicacado, entendido mais como movimento de interseccdo que nao é, em
hipotese alguma, uma amalgama ou sintese de saberes. E, antes um produto das

relacoes entre o objeto de estudo, a especificidade das contribuicoes analiticas e a
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particularidade da evolucao histérica entre ambos. Sao os percursos disciplinares ja
trilhados nas tradicoes dos estudos da comunicacdo que autorizam parafrasear
Canclini que diz: "Estudar a (cultura) comunicacao requer converter-se num

especialista de interseccoes" (Canclini, 1999: 69).

Por outro lado, isso significa abrir mao das certezas disciplinares e do poder dado
pela ortodoxia, a que Giddens chama de "consenso ortodoxo". Ao contrario, o
pensamento heterodoxo impele a estratégias de mudanca, como vimos em

Bourdieu, e nos leva de volta ao carater institucional do campo cientifico.

2. A institucionalizacao das Ciéncias Sociais

O relatério da Comissdo Gulbenkian para a reestruturacdo das ciéncias sociais,
presidida por Immanuel Wallerstein e intitulado Abrir as ciéncias sociais (1996)
estd estruturado ao redor de uma discussiao histéorica dos processos de

disciplinarizacdo das ciéncias sociais desde o século XVIII até a atualidade.

Ha dois pontos polémicos que constam do Relatério Gulbenkian sobre a

reestruturacao das ciéncias sociais.

O primeiro é o de que a divisao interna das ciéncias sociais em multiplas disciplinas
resultou principalmente de decisdes institucionais que quase sempre mantiveram
lacos fracos com o debate propriamente epistemolégico. E o segundo ponto é a
proposta de trabalho transdisciplinar com base na critica da pratica

interdisciplinar.

O Relatorio Gulbenkian tem por base a historia dessas ciéncias feita com base em
seu crescente processo de institucionalizacdo e de mudancas nas formas
organizativas do trabalho cientifico. Detém-se nas mudancas ocorridas a partir de
1945, no pos-guerra, com o desenvolvimento da guerra fria, os investimentos no
desenvolvimento cientifico e a concentracao dos pdlos cientificos em alguns paises,

com a hegemonia dos Estados Unidos. Entre as conseqiiéncias destas mudancas a
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nivel mundial sobressai a questao da validade das distin¢coes no interior das
ciéncias sociais, baseada em clivagens estabelecidas pelo paradigma da ciéncia do
século XIX para as entdao nascentes ciéncias sociais, passa a ser profundamente
contestada. Essas clivagens eram: a) a demarcacao entre o estudo do mercado (a
economia), do estado (a ciéncia politica) e da sociedade civil (a sociologia); b) a
divisao entre o estudo do mundo moderno/ocidental (a economia, sociologia e
politica) e o mundo ndo-moderno/nao-ocidental (a antropologia); ¢) do mundo
presente (a economia, sociologia e politica) e o mundo passado (a histoéria).
Posteriormente a 1945, a inovacao académica mais importante foi, segundo o
relatorio, a criacao de estudos por areas ou regides (URSS, China, América Latina,
Africa, Europa Central, Sudeste Asiatico, etc) , uma nova categoria institucional (a
geografica) que levou a um reagrupamento do trabalho intelectual. Esses novos
estudos por area eram, por definicao, "multidisciplinares" e as "motivacoes
politicas subjacente a sua origem eram bastante explicitas (p.60). Chama-se a
atencao para o fato de que os estudos por areas atrairam para o interior de uma
estrutura tinica pessoas cuja filiacao disciplinar atravessava transversalmente as
trés clivagens ja referidas. Cientistas sociais de origens e inclinacoes diferentes
encontraram-se frente a frente com geografos, historiadores da arte, estudiosos das
literaturas nacionais, epidemiologistas e até gedlogos. Passaram a produzir
curriculos em conjunto, a participar nas bancas de doutoramento dos alunos uns
dos outros, a assistir congressos organizados por especialistas de cada area e,
principalmente, passaram a ler os livros uns dos outros e a publicar artigos nas
novas revistas transdisciplinares de cada especialidade. Estas praticas vieram por a
nu o muito que havia de artificial nas rigidas divisdes institucionais do

conhecimento associado as ciéncias sociais.

Consideramos importante transcrever a avaliacdo que o Relatério faz desse
movimento de convergéncia e de sobreposicao entre as disciplinas. "Nao so6 se
tornou cada vez mais complicado achar linhas de diferenciacao nitidas entre elas,
quer no respeitante ao seu objeto concreto de estudo, quer no que concerne as
modalidades de tratamento dos dados, como também sucedeu que cada uma das

disciplinas se tornou cada vez mais heterogénea, devido ao alargamento das balizas
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dos topicos de investigacao considerados aceitaveis. Uma das formas de lidar com
esta situacao foi a tentativa de criar novas designacoes 'interdisciplinares', como
sejam os estudos da comunicacao, as ciéncias da administracdo e as ciéncias do
comportamento". Estes campos "interdisciplinares" manifestaram um
"questionamento interno consideravel em torno da coeréncia das disciplinas e a
legitimidades das premissas intelectuais que cada uma delas havia utilizado para

defender seu direito a uma existéncia autonoma" (p.72-3).

O segundo ponto polémico do Relatério é a proposta de reestruturar as ciéncias
sociais com base no estabelecimento, no interior das estruturas universitarias, de
programas integrados de investigacdo transversais as balizas de demarcacao
tradicionais, os quais seriam "novas vias de dialogo e de troca para além das

disciplinas e ndo apenas entre elas" (p. 124).

A critica a interdisciplinaridade é explicita e, ndo obstante reconhecer-se que se
constituiu numa forma de abordagem criativa, ela nao teria implicado uma
frutuosa fertilizacao reciproca entre as disciplinas, condicao tinica que faria a
interdisciplinaridade merecedora de um maior aprofundamento e

desenvolvimento.

Em trabalho anterior, Wallerstein (1991) ja criticara os méritos da pesquisa e do
ensino interdisciplinar em seu duplo sentido. O primeiro é o da combinacao de
perspectivas de diversas disciplinas sobre um objeto (por exemplo, o trabalho) e a
logica dessa abordagem leva a formacao de uma equipe multidisciplinar ou a um s6
pesquisador estudando diversas disciplinas relacionadas ao objeto. O segundo
sentido é o da localizacao do objeto nas fronteiras de duas ou mais disciplinas,
sendo que a logica desta abordagem pode dirigir-se eventualmente ao
desenvolvimento de uma nova disciplina autonoma (é o que aconteceu com a

lingiiistica, por exemplo).

"Sabe-se que as multiplas disciplinas existem desde que ha multiplos

departamentos académicos nas universidades em todo o mundo, cursos de
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graduacao nessas disciplinas e associacbes nacionais e internacionais de
pesquisadores destas disciplinas. Isto é, nés sabemos politicamente que diferentes
disciplinas existem. Elas tem uma organizacao delimitada, estrutura e pessoal para
defender seus interesses coletivos e assegurar sua reproducao coletiva. Mas isto
nada nos diz acerca da validade das exigéncias intelectuais da separacao,
exigéncias que presumivelmente justificam s6 a rede organizativa" (Wallerstein,
1991: 2309).

Por isso, os méritos do trabalho interdisciplinar nas ciéncias sociais nao chegaram
a solapar significativamente a forca dos aparatos organizacionais que protegem as
disciplinas separadas. E mesmo, o contrario pode ser verdadeiro. Um pesquisador,
ao justificar que precisa aprender do outro o que nao pode conseguir no seu
proprio nivel de andalise com suas metodologias especificas e que o
"outro"conhecimento é pertinente e significante para a resolucao dos problemas
intelectuais sobre os quais esté trabalhando, tende a reafirmar e nao a embaralhar
os dois conhecimentos. O trabalho interdisciplinar nao é, per se, uma critica da
compartimentalizacao existente nas ciéncias sociais, além de lhe faltar o toque

politico para afetar as estruturas institucionais existentes.

Mas, pergunta o autor: as varias disciplinas das ciéncias sociais sao disciplinas?

Etimologicamente, a palavra disciplina é vinculada a discipulo ou estudante e é
antitética a doutrina que é a propriedade do doutor ou professor. Portanto,
doutrina concerne a teoria abstrata e disciplina é relativa a pratica e ao exercicio. A
primeira tem a ver com a producdo e a segunda com a reproducao do

conhecimento.

Na historia das ciéncia sociais, uma disciplina s6 aparece depois de um longo
trajeto de pratica quando torna-se doutrina, ensinada e justificada pelos doutores e
professores. Mas com isso, pergunta-se o autor, atingiu-se um nivel defensavel e

coerente de anélise ou apenas separou-se um assunto?
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Todas as divisdes em assuntos derivaram intelectualmente da ideologia liberal
dominante no século XIX, que argumentava que o estado e o mercado, a politica e a
economia, eram setores analiticamente separados, cada um com suas regras ou
"logicas"particulares. Sabemos o que as dificuldades de fronteiras causaram nos
itinerarios intelectuais dos campos (sociologia, politica, economia e antropologia),
e que eles foram complexos e variados. Porém como o mundo real evoluiu, a linha
de contato entre "primitivo" e "civilizado", "politico" e "econdmico" embaracou-se.
Invasoes intelectuais tornaram-se comuns, porém os invasores moveram as estacas

mas nao as quebraram.

A questao diante de nos, hoje, é se ha algum critério intelectual que possa ser usado
para assegurar de um modo relativamente claro e defenséavel as fronteiras entre as
quatro presumidas disciplinas de antropologia, economia, ciéncia politica e
sociologia. A "analise do sistema-mundo" (world systems analysis), proposta pelo
autor, responde com um inequivoco "nao" a esta questao. "Todos os critérios
presumidos - nivel de analise, objeto, métodos, teorias - ou nao sao verdadeiros na
pratica ou, se sustentados, sao linhas divisorias para um conhecimento adicional

mais do que estimulos para a sua criacao" (p. 241).

Ou, colocado de outro modo, as diferencas dentro de uma disciplina tendem a ser
maiores do que as diferencas entre elas. Isto quer dizer na pratica que a
sobreposicao é substancial e na historias desses campos, ela tem crescido todo o
tempo. Isto nao quer dizer que todos os cientistas sociais devam fazer um trabalho
idéntico. Ha sempre necessidade de especializacdo em campos de estudo (fields of
inquiry). O autor dd4 um exemplo esclarecedor de que especializacdo e
disciplinarizacao nao sao sinonimos, mas que a Segunda é uma forma proépria do
século XIX para controlar a primeira. Entre 1945 e 1955, as disciplinas separadas
botanica e zoologia fundiram-se em uma tnica disciplina chamada biologia. Desde
entdo a biologia tem sido uma disciplina florescente e gerou muitos sub-campos

mas nenhum que tenha os contorno da botanica ou da zoologia.
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Portanto, os campos de estudo aparecem como um novo padrao emergente a que
se pode chamar transdisciplinarizacdo ou pos-disciplinarizacdo (Fuentes, 1998),
quer dizer, um movimento para a superacao dos limites entre especialidades
fechadas e hierarquizadas, e o estabelecimento de um campo de discurso e praticas
sociais cuja legitimidade académica e social vai cada vez mais depender da
profundidade, extensao, pertinéncia e solidez das explicacoes que produza, do que

do prestigio institucional acumulado.

Em resumo, a critica a compartimentacao das ciéncias sociais tem, portanto, a ver
com clivagens colocadas por paradigmas histérico-intelectuais do século XIX e que,
segundo o Relatorio Gulbenkian, sdo mais clivagens ideologicas e organizativas do
trabalho intelectual do que propriamente derivadas de exigéncias internas do

conhecimento, isto é, epistemologicas, tedricas e metodologicas

3. Sociedade global, Ciéncias Sociais e Comunicacao

Ha, entretanto, outro aspecto que deveria ser acrescentado a esse poderoso
argumento. Trata-se da relacdo orgdanica entre as ciéncias sociais e a comunicacao
na medida em que a sociedade moderna foi sendo cada vez mais plasmada nas
formas da comunicacao moderna. Dois exemplos sdo suficientes: um saber como o
da antropologia nao seria possivel sem o encontro entre civilizagdes e grupos
humanos diferentes em escala cada vez mais intensa e um estudo como o de
Habermas sobre a opinido publica revelando a importancia desta na constituicao
da sociedade civil moderna, e a emergéncia da idéia de esfera publica ligada aos
mecanismos da informacao e da comunicacao social. Dai, no dizer de Vattimo, "as
ciéncias humanas, ciéncias que nascem de fato somente na modernidade, estao
condicionadas, em uma relacdo de determinacao reciproca, pela constituicao da
sociedade moderna como sociedade da comunicacao. As ciéncias humanas sao ao
mesmo tempo efeito e meio do posterior desenvolvimento da sociedade da
comunicacdo generalizada" (1992:20-21). Chega-se assim a definir a intensificacao

dos fenémenos comunicativos, a acentuacao da circulacao das informacoes nao
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somente como um aspecto a mais da modernizacao, sendo como o proprio centro e

o sentido mesmo deste processo.

E no objeto-mundo "com sentido" que as ciéncias humanas e a comunicacio se
encontram. No mundo "comunicado", que tanto os media como as ciéncias
humanas nos oferecem, constitui-se a objetividade mesma do mundo e nao
somente interpretacoes diferentes de uma "realidade" de alguma maneira "dada". A
realidade do mundo como algo que enfim nao é uma reuniao de visoes disciplinares
do empirismo ingénuo, mas algo que se constréi como contexto de maultiplas
narrativas. Tematizar o mundo nestes termos é precisamente a tarefa e o
significado das ciéncias humanas. E neste sentido também , que o debate
metodolbgico passa a ocupar um amplo espaco nas ciéncias sociais de hoje, porque
discutir a realidade globalizada ou mundializada, como paradigma social e
epistemologico, passa a ser uma questao central e substantiva para desdogmatizar
as ciéncias sociais e discutir a propria construcao da ciéncia como discurso. Admitir
o carater intrinsecamente historico desse discurso (epistemologia histoérica de
Bachelard) é reconhecer nas ciéncias sociais as formas de autoconsciéncia social
em que elas sempre se constituiram (Ianni), através da revelacao das pluralidades

dos mecanismos e das armaduras internas de sua construcao.

Na nova percepcao de espaco e o tempo que configura este comeco de século
desdobra-se um mapa de sintomas e desafios para as Ciéncias Sociais, uma agenda
nova para a investigacao (Martin-Brabero, 2001). Especificamente no que aqui
tematizamos, na dificuldade das ciéncias sociais em tratar do fenémeno
comunicacional hé algo mais que o déficit de legitimidade académica de que este
padece como “objeto de estudo” recente. Parece mais, pois diriamos que soci6logos,
antropo6logos e cientistas politicos perceberam de forma obscura o estalido das
fronteiras que a Comunicacao carrega pela configuracao de seus objetos moveis,
nomades, de contornos difusos, impossiveis de encerrar nas malhas de um saber
positivo e rigidamente parcelado. Nas transformacoes que emergem da experiéncia

comunicacional hd um fermento de mudancas no proprio saber.

10
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Mudancas de época sempre sao acompanhadas por mudancas na socialidade e na
cognicao, o que leva Octavio Ianni (1994) a afirmar que as rupturas histéricas nem
sempre acarretam rupturas epistemoldégicas, mas quase sempre vém
acompanhadas por estas. De acordo com este autor, as Ciéncias Sociais sao filhas
de rupturas historicas — a revolucao francesa e a revolucdo industrial - e se
desenvolveram dentro do paradigma historico-epistemologico da sociedade
nacional ou da modernidade. Frente ao novo objeto, a sociedade global, as Ciéncias
Sociais sdao postas diante de novos desafios historicos e epistemoldgicos. Nas
palavras de Ianni, “muito dos seus conceitos, categorias e interpretacoes sao postos
em causa. Alguns tornam-se obsoletos, outros perdem parte de sua vigéncia e ha os
que sdo recriados. Mas logo se coloca o desafio de criar novos. A medida em que a
realidade social passa por uma verdadeira revolucao, quando o objeto das ciéncias
sociais se transfigura , nesse contexto descortinam-se outros horizontes para o
pensamento. (...) Como a problematica da globalizacao se encontra em processo de
equacionamento empirico, metodologico e tedrico, apenas comeca a ser percebida
em suas implicacOes epistemologicas, como as questdoes de espaco e tempo,
sincronia e diacronia, micro e macro, singular e universal, individualismo e

holismo, pequeno relato e grande relato” (1994:154;156).
4. Comunicacao e transdisciplinaridade

O pensamento epistemolégico no campo da Comunicacao no Brasil constitui uma
perspectiva recente que se manifesta no crescimento de analises auto-reflexivas .
Elas tém se expressado, por exemplo, em trabalhos de reconstrucao historica do
campo (Marques de Melo, Fausto Neto, Lopes, Martino) e de teorizacao dos objetos
de pesquisa de comunicacao no Brasil (Lopes, Martino, Ferrara, Sodré, Prado,
Santaella, Riidiger). Assim, dentro desse corpo sistematico de reflexdes é
necessario aprofundar a questao da condicao disciplinar da pesquisa da

Comunicacao.

Desejo defender a tese de que esta preocupacao epistemoldgica deve-se a um

imperativo do momento atual. Em verdade, trata-se dos desafios cognitivos

11
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trazidos pelos processos de globalizacao e que se traduzem na chamada “crise de

paradigmas”.

Como novo constructo tedrico- metodologico e macro-categoria das Ciéncias
Sociais, a globalizacdo envolve necessariamente a dialética singular-diverso e
universal-global. O que implica em nao priorizar um momento em detrimento do
outro, mas em reconhecer que ambos se constituem reciprocamente, articulados de

modo harmonico, tenso e contraditorio, envolvendo multiplas mediacoes

Segue-se, entdo, a questio que mais nos interessa. E que a reflexiio sobre a
sociedade global transborda os limites convencionais desta ou daquela ciéncia
social e logo fica evidente que qualquer analise envolve necessariamente varias
ciéncias. Os multiplos aspectos da sociedade global poe em duvida se ainda héa
algum critério que possa ser usado para assegurar, com relativa clareza e
consisténcia, as fronteiras entre as disciplinas sociais. No dizer de Wallerstein
(1990:402): “Todos os critérios presumiveis — niveis de analise, objetos, métodos,
enfoques tedricos — ou ndo sao mais verdadeiros na pratica, ou, se mantidos, sao
obstaculos a conhecimentos posteriores, antes do que estimulos para a sua

criacao”.

Para o campo da Comunicacdo, este pode ser um contexto privilegiado, a ser
positivamente apropriado, uma vez que também os seus limites disciplinares sao
colocados em contestacao, exigindo assim um olhar critico sobre o passado da sua

pratica de pesquisa.

Podemos dizer que os estudos da Comunicacao foram marcados desde os seus
comecos, entre os anos 20 e os 30, pelo paradigma de Lasswell, responsavel por
uma visao fragmentada e parcelar do processo de comunicacao que se mantém até
hoje: estudos do emissor, do canal, da mensagem e do receptor. Em cada um desses
fragmentos como que houve uma “especializacao” em determinados aportes

disciplinares. Assim, os estudos do emissor na economia politica ; os estudos do
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canal na analise tecnologica; os da mensagem na lingiiistica e os do receptor na

sociologia ou na psicologia e, mais recentemente, na antropologia.

Acrescido a esse problema epistemoldgico do resgate da totalidade e da integracao
do processo de comunicacao, a pratica da pesquisa de Comunicacao, segundo
Moragas (1985), tem sido meramente pluridisciplinar, isto é, feita com a
colaboracao de distintas disciplinas para o reconhecimento de um objeto comum,
cada uma delas a partir de sua 6tica particular, o que leva apenas a uma
justaposicao de conhecimentos dispares e nao a sua integracdo Segundo o autor, o
desenvolvimento do campo caracteriza-se hoje como interdisciplinar, pois implica
o confronto e o intercambio de métodos e pontos de vista. Para ele, um grau
superior de colaboracdo dar-se-ia na transdisciplinaridade, etapa ainda nao
alcancada, que nao se limitaria a posicionar um objeto comum, a compartilhar ou
complementar enfoques metodolégicos, sendo que trabalharia com conceitos e
teorias comuns as distintas ciéncias sociais. A solucao destes problemas, para o
autor, deve ser confiada a investigacdo epistemoldgica das proprias Ciéncias
Sociais, onde se insere a Comunicacao. Mas para o meio tempo, enquanto isso nao
acontece, Moragas faz uma proposta factivel de interdisciplinaridade através do
manejo da bi-disciplinaridade (psico-sociologia, economia-politica, socio-
linguistica) dentro do estudo de relagoes bipolares entre emissor-canal, mensagem-

receptor, mensagem-canal, etc.

Mesmo que se discorde da proposta, o mérito de Moragas estava em proceder a
uma discussao teorica sobre o estatuto disciplinar da Comunicacao, e que parece
estar sendo retomada depois de mais de 15 anos, agora de forma convergente, a
partir de uma perspectiva epistémica, no meio da chamada “crise dos paradigmas”

das Ciéncias Sociais.

Um aspecto central para esse avanco é, sem duvida, o acerto de contas da pesquisa
de Comunicacao com suas herancas epistémicas positivistas, dedutivistas e
funcionalistas que devem ser desmontadas criticamente para dar lugar a logicas

mais complexas e pertinentes a multidimensionalidade do objeto da Comunicacao.
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E o caso do exercicio do paradigma da complexidade (Morin, 1986;1991) e do
paradigma do sistema-mundial (Wallerstein) ou da globalizacao (Ianni) nos
estudos de Comunicacao. Trata-se de um paradigma epistemolégico
transdisciplinar, porque constituido por um certo tipo de relacdo logica
extremamente forte entre nocoes mestras, nocoes-chave e principios-chave das
mais diversas origens disciplinares. Oposto a simplificacdo, Morin define
paradigma da complexidade “como o conjunto de principios de inteligibilidade que,
ligados uns aos outros, poderiam determinar as condicoes de uma visao complexa
do universo fisico, bioldgico, antropossocial” (1986:246). Assim, segundo ele, o
paradigma da complexidade ndao produz nem determina a inteligibilidade. Pode
somente incitar a estratégia-inteligéncia do sujeito investigador a considerar a
complexidade do problema estudado. Incita a distinguir e fazer comunicar em vez
de isolar e de disjuntar, a reconhecer os tracos singulares, originais, historicos do
fendmeno em vez de liga-los pura e simplesmente a determinacées ou leis gerais, a
conceber a unidade-multiplicidade de toda a entidade em vez de torna-la
heterogénea em categorias separadas ou de homogeneiza-la numa totalidade
indistinta. Incita a dar conta dos caracteres multidimensionais de toda a realidade
estudada. O pensamento complexo s6 se manifesta a custa de uma recriacao
intelectual permanente, pois de outro modo arrisca-se a degradar-se, isto é, a
simplificar-se. Hoje, um dos sintomas da “crise dos paradigmas” esta na
simplificacdo da teoria. Segundo Morin, a simplificacdo da teoria é de triplo
espectro. Primeiro, ela estd na degradacado tecnicista, conservando-se da teoria
aquilo que é operacional, manipulador, o que pode ser aplicado; a teoria deixa de
ser logos para tornar-se tecné. Segundo, a simplificacdo esta na degradacdo
doutrindria, pela qual a teoria torna-se doutrina, ou seja, torna-se cada vez menos
capaz de abrir-se a prova da experiéncia, ao confronto do mundo exterior. E,
terceiro, na pop-degradacdo, quando através da eliminaciao das dificuldades,

reduz-se a teoria a uma féormula de choque, a sua vulgarizacao.

Por outro lado, o passado das Ciéncias Sociais foi feito de certezas conflitantes

entre si e achamo-nos num presente caracterizado por grandes questionamentos,
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os quais incluem o préprio questionamento da possibilidade intrinseca de se
possuir certezas.
E ao mesmo a que se refere, em outros termos, Ilya Prigogine com o “fim das

certezas” (1997).

A tonica em que insistimos vai para aquilo que é complexo, temporal, instavel, e
que corresponde a um movimento transdisciplinar que se afirma
progressivamente. A critica central recai sobre a artificialidade dos limites
disciplinares construidos notadamente no século XIX , tanto entre os dominios das
Ciéncias Exatas, das Ciéncias Sociais e das Humanidades, como entre as disciplinas
dentro de cada dominio, limites esses que foram mantidos mais por tradi¢oes
institucionais do que intelectuais (Wallerstein, 1996). Os desafios trazidos pela
compreensao de novos objetos, como é a Comunicagcdao, encaminham para a
formacao de novas sinteses disciplinares ou convergéncias disciplinares, isto é, de

“transdisciplinas” ou “po6s-disciplinas”.

A possibilidade de que a Comunicacao aproveite positivamente dessa e de outras
maneiras as conjunturas epistemoldgicas e metodolégicas que a “crise dos
paradigmas” nas Ciéncias Sociais abriu, pode advir paradoxalmente do fato de ela
ser um espac¢o de conhecimento onde a institucionalizacao disciplinar tem sido
mais débil. Apesar das condi¢oes desfavoraveis que isso supoe, talvez dai ela tenha
arrancado o sentido critico e transformador que tem sido uma das marcas

distintivas do pensamento latino-americano em Comunicacao.

Entretanto, a proposta transdisciplinar tem causado tensdes e polémicas, na
medida em que a institucionalizacdo de um campo supde sua especializacao

disciplinar.

A atual tendéncia latino-americana tem se expressado na proposta de inserir a
pesquisa de Comunicacao no espaco das Ciéncias Sociais e no desenvolvimento do
enfoque socio-cultural Ai sdo vistos obstaculos a delimitacdo de um objeto proprio

e a sua legitimacao académica. Por isso, torna-se necessario aumentar no campo da
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Comunicacao o movimento de auto-reflexividade que se espraia em todo o campo
das Ciéncias Sociais, com particular atencao a reflexao epistemoldgica critica e
atualizada. Acreditamos que a pratica transdisciplinar pode se produzir através de
movimentos de convergéncias e de apropriacoes mutuas, tais como, a partir da
Comunicacao sao trabalhados processos e dimensoes que incorporam perguntas e
saberes historicos, antropolégicos, estéticos, ao mesmo tempo que a sociologia, a
antropologia e a ciéncia politica comecam a se voltar, de forma nao marginal, para

os meios e os modos como operam as industrias culturais.

A consciéncia crescente do estatuto transdisciplinar do campo permite dar conta da
multidimensionalidade de que na sociedade se revestem 0s processos
comunicativos e de sua crescente importancia para a producdao da modernidade
em paises como os da América Latina. E o que leva Martin-Barbero a afirmar que
“a transdisciplinaridade de modo algum significa a dissolu¢do dos problemas-
objeto do campo da comunicacao nos de outras disciplinas sociais, mas a
construcao de articulacoes — intertextualidades - que fazem possivel pensar os
meios e as demais industrias culturais como matrizes de desorganizacao e
reorganizacao da experiéncia social e da nova trama de atores e de estratégias de

poder” (1996:62).

Em conclusao, o paradigma da transdisciplinaridade ou pos-disciplinaridade é
conseqiiéncia de fatores “internos” - a convergéncia que se nota nas modernas
analises das Ciéncias Sociais e de fatores “externos” - o processo historico da
globalizacao, que se acumularam sobre o campo da Comunicacao e que fazem dele

“um lugar estratégico para o debate da modernidade”.
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